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1. Einleitung
1.1. Allgemeine Einfuihrung

Seit dem O01. Mérz 2010 missen bei allen Bauleitplanverfahren und baurechtlichen
Genehmigungsverfahren die Artenschutzbelange in Form einer Artenschutzprifung (ASP)
beriicksichtigt werden (s. Kap. 2).

Um die Bedeutung des jeweiligen Untersuchungsgebietes (UG) fur Tier- und Pflanzenarten zu
ermitteln, damit im Zuge eines Eingriffs Schadigungen von Arten vermieden oder vermindert werden
kodnnen, sind verschiedene Schritte durchzufiihren.

Zunachst erfolgt eine Abfrage zu potentiell im Untersuchungsgebiet vorkommenden
planungsrelevanten Arten (Erléuterungen s. Kap. 4). Hier ist sowohl die Datenabfrage bei
Fachbehorden wie z.B. dem Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-
Westfalen (LANUV), als auch die Informationsbeschaffung bei weiteren fachkundigen Institutionen
und Personen (Biologische Stationen, ortskundige Fachleute, Ortsgruppen wie Nabu oder BUND, etc.)
notwendig. Auf der Grundlage dieser meist flir einen groRBeren Flachenbereich geltenden Daten erfolgt
dann eine Bewertung des konkreten Eingriffsbereichs bzw. eines ausgewéhlten
Untersuchungsgebietes.

Hierzu werden bei einer Ortsbegehung vorab die ortlichen Gegebenheiten angeschaut. Es erfolgt eine
Uberpriifung des Gebietes auf das Vorhandensein von notwendigen Lebensraumrequisiten fir alle
potentiell im UG vorkommenden planungsrelevanten Arten, wie Winterquartiere und Ruhestétten,
Fortpflanzungsstatten, verschiedene Teillebensrdume, Nahrungsgrundlagen, etc.

Im Idealfall erfolgen auf Grundlage der bei dieser Potentialabschdtzung gewonnenen Kenntnisse
artspezifische Kartierungen aller potentiell vorkommenden planungsrelevanten Arten im UG. Unter
Beriicksichtigung von Phanologie und Okologie jeder einzelnen Art und unter Anwendung fachlich
adaquater Erfassungsmethoden wird das Vorkommen wund die Aktivitdit der Arten im
Untersuchungsgebiet geprift und bewertet. Dies erfolgt meist in Form von mehreren
Gelandekontrollen tiber den Jahresverlauf verteilt, um unterschiedliche Aspekte der Jahresaktivitat und
somit die Bedeutung des Untersuchungsgebiets flr die Art erfassen zu kénnen. AuBerdem konnen
Erfassungen zu unterschiedlichen Tag- und Nachtzeiten nétig sein. Bei Flederm&usen und anderen
nachtaktiven Arten, wie Eulenvdgeln finden beispielsweise nachtliche Begehungen, bei einigen
Amphibienarten abendliche Begehungen statt. Einige Tiere kdnnen nur zu bestimmten Jahreszeiten
nachgewiesen werden. Hierbei ist auch zu beachten, dass sich trotz artadaquater Erfassungsmethoden
einige Arten mit einer héheren Wahrscheinlichkeit nachweisen lassen als andere und manche Arten
aufgrund ihrer versteckten Lebensweise in manchen Gebieten nur sehr schwer auszuschlie3en sind.

Je nach Jahres- und Tages- bzw. Nachtaktivtat der jeweiligen Arten wird vom Gutachter der Umfang
der notwendigen Kartierungsarbeiten abgeschétzt. Ein Zeitplan flr die durchzufiihrenden Kartierungen
wird aufgestellt.

Da in der Praxis solche zeitintensiven Untersuchungen nicht immer moglich sind, kann in Einzelfallen
auf vertiefende Kartierungen verzichtet werden. Hier wird der Gutachter lediglich wie o0.g. das
Potential des Untersuchungsgebietes als Lebensraum fiir die einzelnen Arten einschitzen (—
artenschutzrechtliche Potentialeinschdtzung). Da solche Potentialanalysen meist nur durch eine oder
wenige Gelandebegehungen erfolgen, handelt es sich hier lediglich um Momentaufnahmen, oft kann
der Ganzjahresapekt nicht vollstdndig prognostiziert werden. Ein direkter akustischer oder optischer
Nachweis der potentiell im UG vorkommenden Arten kann wahrend einer einzelnen Gelandebegehung
nur in Einzelfallen erfolgreich sein und gilt eher als Zufallsbeobachtung. Die tatsachliche Nutzung des
UG als Lebensraum durch eine Art kann bei einer Potentialanalyse oft nicht bestétigt, aber ohne
vertiefende Kartierungen auch nicht ausgeschlossen werden. Kann das Vorkommen einer Art im UG
nicht sicher aufgrund fehlender Lebensraumbedingungen ausgeschlossen werden, so muss, weil das
Gegenteil ohne entsprechende Untersuchungen nicht bewiesen werden kann, vom ,,schlechtesten Fall*
und somit vom VVorkommen der Art ausgegangen werden (— ,,worst-case“-Annahme).

So mussen im Rahmen von Eingriffen fur viele Arten Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen
durchgefuhrt werden, um das Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 Abs.1 BNatSchG (s. Kap.
2) auszuschlieBen, obwohl tatsachlich gar kein Vorkommen mancher Arten vorliegt.
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Zu empfehlen sind deshalb grundsétzlich grindliche Untersuchungen mit mehreren
Kartierdurchgéngen, abgestimmt auf die potentiell im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten und
deren Lebensweise.

1.2. Anlass des Fachbeitrags

Die Stadt Rosrath plant die Errichtung eines Feuerwehrgebdudes fur die Freiwillige Feuerwehr im
Ortsteil Forsbach in Rdsrath, da das bisherige Feuerwehrhaus auf der Bensberger Strafle (Am
Halfenhof) als nicht mehr zeitgemaR und funktional genug gilt (STADT ROSRATH 2013b). Aufgrund
dessen soll der giiltige Bebauungsplan Nr. 85 ,,Am Ehrenmal“ (STADT ROSRATH 2005) geandert
werden (6ffentliche Grunflache z.T. in Gemeinbedarfsflache). Im Zuge dessen sollen auf einem
Wohngrundstiick (Gemarkung Forsbach 4918, Flurstiick 2932) die festgesetzte Dachform und die
Uberbaubare Flache (bzw. Baugrenzen) verandert werden (STADT ROSRATH 2013a,b).

Die Begriffe Untersuchungsgebiet und Untersuchungsfliche werden im Folgenden synonym
verwendet und umfassen das gesamte im Kapitel 1.3. erlduterte Gelande.
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1.3. Lage und Struktur des Vorhabensbereichs

Das Untersuchungsgebiet (UG) liegt im Ortsteil Forsbach der Stadt Rdsrath im Rheinisch Bergischen
Kreis. Die Untersuchungsflache wird im Osten durch die Bensberger Strale, im Westen durch die
JagerstraBe einschliellich der zwei Flurstiicke 2931 und 2932 (J&gerstral’e 2 und 2 a) und im Siiden
durch die angrenzende Wohnbebauung und Gaérten der Grundstiicke J&gerstraBe 1 a und b sowie
Bensberger Stral3e 239 und 239 b begrenzt (s. Abb. 1 und 4).

Der groRte Teil des UG ist als dreieckige Parkflache ausgebildet und beinhaltet Rasenflachen mit
Spazierwegen und ein Kriegerdenkmal. Auf dieser offentlichen Grunflache befinden sich sowohl
einheimische als auch gebietsfremde Gehdlze. Die Grenze zur Jégerstrale wird durch
Heckenstrukturen (u.a. Holunder, Felsenbirne, Forsythie, Spitzahorn, Kirsche, Kirschlorbeer, Eibe,
Bergulme, etc.) gebildet. Die Parkflache wird hauptséchlich durch Spaziergénger bzw. zum Ausfiihren
von Hunden genutzt, einmal jahrlich findet am Ehrenmal zum Volkstrauertag eine Gedenkfeier statt.
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Abb. 2: Ausschnitt des Untersuchungsgebiets aus Richtung Stden.
Rechts im Bild (weilRer Pfeil) ist die Kiefer zu sehen, die im Zuge der Planumsetzung entfernt werden soll und potentiell einen
Teillebensraum fur die Waldohreule darstellt (s. Kap.6 + 7), am rechten Bildrand ist die Bensberger Strae (L 288) zu erkennen.
(Foto: Biiro Rietmann 2013)

Abb. 3: Ausschnitt der Flurstiicke 2931 (JagerstraBe 2 a, im Hintergrund) und 293 (Jagerstrale 2,
Vordergrund) aus Richtung Norden

(Foto: Biiro Rietmann 2013)

Baustelle im
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Die Grundstiicke JagerstraBe 2 und Jégerstrale 2 a im Norden des UG sind durch Wohnbebauung
gepragt. Auf dem Grundstiick Hausnr. 2 a befindet sich ein Mehrparteienhaus, das Gebéaude auf
Grundstiick 2 wird derzeit noch fertig gestellt. Insgesamt wird die Flache als relativ strukturarm und
naturfern bewertet.

Im derzeit rechtsgultigen Bebauungsplan ist der Ausschnitt des UG als offentliche Griinflache
(Parkflache) bzw. als Allgemeines Wohngebiet (Flurstiick 2932) ausgewiesen (STADT ROSRATH 2005).
Das Umfeld des UG ist unterschiedlich geprdgt. Der Bereich entlang der Jagerstralie ist als
allgemeines Wohngebiet (WA) mit Einfamilienhdusern und Kkleineren Mehrfamilienhdusern
ausgewiesen. Sudlich des UG befinden sich Doppelhéuser, die in den letzten Jahren entstanden sind.
Ostlich der Bensberger StraRe befindet sich gegeniiber des UG die evangelische Kirche inklusive
Gemeindezentrum. Daran anschliefend befinden sich ein Kindergarten sowie eine Grundschule. Im
weiteren Verlauf der Bensberger Strale beginnt ndrdlich das Ortszentrum von Rdsrath-Forsbach,
welches als Mischgebiet (MI) eingestuft ist (STADT ROSRATH 2013a).

Nordlich und Westlich des UG befinden sich weitgehend deckungsgleich das FFH-Gebiet Konigsforst
(DE-5008-302), sowie das Vogelschutzgebiet Konigsforst (DE-5008-401) und das NSG Konigsforst
(GL-038) in wenigen Hundert Metern Entfernung (LANUYV 2011a).

2. Rechtsqrundlagen

Im Zuge der Umwandlung des Bundesnaturschutzgesetztes (BNatSchG) von der Rahmen- in die
konkurrierende Gesetzgebung gilt seit dem 01. Marz 2010 eine bundesrechtliche Vollregelung im
Naturschutzrecht. Das Artenschutzrecht gilt seither unmittelbar, die Lander kénnen diesbeziglich
keine abweichenden Regelungen treffen. Bei allen Bauleitplanverfahren und baurechtlichen
Genehmigungsverfahren mussen somit die Artenschutzbelange in Form einer Artenschutzpriifung
(ASP) bertcksichtigt werden. Ein naturschutzrechtlich fest umrissenes Artenspektrum ist hierflr
einem besonderen dreistufigen Prufverfahren zu unterziehen:

Stufe I: Vorprufung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

e Ermittlung aktueller und potentieller Vorkommen planungsrelevanter Arten im
Untersuchungsgebiet

e Uberschlagige Prognose artenschutzrechtlicher Konflikte fiir die einzelnen Arten
unter Einbeziehung verfiigbarer Daten zum betroffenen Artenspektrum und aller
relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens

e Im Falle mdoglicher artenschutzrechtlicher Konflikte: Ausfihrung der vertiefenden
Art-fur-Art Betrachtung (ASP Stufe I1)

Stufe I1: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
e Konzipierung von VermeidungsmalBnahmen inklusive Ausgleichsmalnahmen u
ggf. Risikomanagement
e Prifung, ob trotz Ausfuhrung der Mallnahmen VerstdRe gegen die
artenschutzrechtlichen Verbote vorliegen, hierzu ggf. Einholung spezieller
Artenschutzgutachten

Stufe 111: Ausnahmeverfahren
e Prifung des Vorliegens der drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Grinde,
Alternativlosigkeit, ginstiger Erhaltungszustand) fur die Zulassung einer
Ausnahme von den Verboten

Die ASP kann nicht durch andere Prufverfahren wie Umweltvertraglichkeitsprifung, FFH-
Vertréglichkeitsprifung oder die Prifung nach der Eingriffsregelung ersetzt werden, sondern stellt ein
eigenstandiges Verfahren dar. Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestimmungen konnen
Bufligeld- und Strafvorschriften der 88 69ff BNatSchG zur Folge haben.
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2.1. Grundlagen des Artenschutzrechts

Voraussetzung fur die naturschutzrechtliche Zulassung eines Vorhabens ist die Beriicksichtigung der
in 88 44 und 45 des BNatSchG verankerten gesetzlichen Vorgaben zum Schutz wild lebender Tier-
und Pflanzenarten.

Die 88 44 und 45 des BNatSchG stellen somit die Grundlagen der Artenschutzrechtlichen Prifung dar.

In 8 44 werden die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote genannt:
1. To6tungsverbot

,,Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschédigen oder zu zerstoren®

Stérungsverbot

,Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert
Zerstorungs-/Beschadigungsverbot Fortpflanzungs- und Ruhestatten

,Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders
geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschiddigen oder zu zerstéren*
Zerstorungs-/Beschadigungsverbot Pflanzen

,EBs ist verboten, wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoren*

Begriffsdefinition ,,streng geschiitzte bzw. ,besonders geschiitzte Art“

Nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG gelten als ,,besonders geschiitzte Arten*:

e Tier- und Pflanzenarten, des Anhangs A und B der EG-Artenschutzverordnung
e Tier- und Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

e europdische Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie geman Art. 1

e Arten der Anlage 1 Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
Einige der ,, besonders geschiitzten Arten* gelten dariiber hinaus gemdf3 § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
als ,,streng geschiitzte Arten“:

¢ Arten des Anhangs A der EU-Artenschutzverordnung (EUArtSchV)

¢ Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

¢ Arten der Anlage 1 Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)

2.2. Einschrankungen und Ausnahmeregelungen

8 44 Abs. 5 BNatSchG schrankt die Verbote des § 44 Abs. 1-4 flr nach 8 15 BNatSchG zul&ssige
Eingriffe und nach 8 18 Abs. 2 Satz 1 zul&ssige Vorschriften ein:

Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bei denen die 6kologische Funktion
der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtte im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erfllt wird, flhren nicht zur Verletzung des Verbotstatbestandes nach 8 44 Abs. 5 BNatSchG.
Das Vorhandensein und mdgliche Beeintrachtigungen geeigneter Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im Planungsraum sind hierfur artspezifisch zu prifen. In diesem Zusammenhang
sollten ggf. auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen in Betracht gezogen werden.

, Fiir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18
Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zul&ssig sind, gelten die Zugriffs,
Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der
Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die
in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgeflhrt sind, liegt ein Versto gegen das
Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintréchtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor,
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soweit die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Soweit erforderlich, kdnnen
auch vorgezogene Ausgleichsmanahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen
der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3
entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor.* (§ 44 Abs. 5 BNatSchG)

Weitere Ausnahmen von den Verboten des § 44 kdnnen im Einzelfall nach VVorgaben des 8 45 Abs. 7
BNatSchG von der zustandigen Behorde genehmigt werden:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schéden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende Malinahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der Offentlichen Sicherheit, einschlielich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der mafgeblich gunstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Grinden des berwiegenden offentlichen Interesses einschlieBlich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

2.3. Ausnahmevoraussetzungen

Fir die Zulassung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist die Erfullung folgender
Voraussetzungen zwingend erforderlich:
1. es bestehen zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses und
2. es gibt keine zumutbaren Alternativen und
3. der Erhaltungszustand der Population der betroffenen Art verschlechtert sich nicht (bei Arten
des Anhang IV der FFH-RL muss er mindestens giinstig sein und bleiben)

Falls die Voraussetzungen erfullt sind kann eine Ausnahme erteilt werden. Es gelten weitere
Anforderungen nach Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG.

Eine Befreiung von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die Untere Landschaftsbehdrde
kann gemall § 67 Abs. 2 und 3 BNatSchG nur im Einzelfall und nur im Falle einer unzumutbaren
Belastung erteilt werden. Eine unzumutbare Belastung liegt vor, wenn sie nicht mehr in den Bereich
der Sozialbindung des Eigentums féllt oder bei objektiver unverhaltnisméRiger Beeintrachtigung der
kdrperlichen Unversehrtheit.

2.4. Europaische Rechtsgrundlagen

Die 0.g. 8 des BNatSchG sind fest verankert mit den europarechtlichen Vorgaben der Flora-Fauna-
Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und der EU-Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL). Einige wichtige
artenschutzrechtliche Grundlagen der FFH-RL und der VS-RL werden im Folgenden aufgefiihrt.

2.4.1. FFH-Richtlinie

In Anhang IV der FFH-RL sind Arten aufgelistet, die selten und schiitzenswert sind. Diese Arten sind
direkt geschitzt, auch aulRerhalb der ausgewiesenen FFH-Gebiete in ganz Europa. Dies gilt fir alle
Lebensstadien dieser Arten.
Verbote gemal Art. 12 FFH-RL sind:
e alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Toétung von aus der Natur enthommenen
Exemplaren dieser Arten;
e jede absichtliche Stérung dieser Arten, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten;
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e jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur; jede Beschadigung oder
Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten;

e Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum Verkauf oder Austausch von aus
der Natur entnommenen Exemplaren.

2.4.2. VS-Richtlinie

Die EU-Vogelschutzrichtlinie dient dem Schutz aller im Gebiet der EU-Staaten nattrlicherweise
vorkommenden Vogelarten (s. Artikel 1 VS-RL). Laut Art. 5 VS-RL gilt das Verbot:
¢ des absichtlichen Tétens oder Fangens, ungeachtet der angewandten Methode;
e der absichtlichen Zerstérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern und der Entfernung
von Nestern;
e des Sammelns der Eier in der Natur und des Besitzes dieser Eier, auch in leerem Zustand;
e ihres absichtlichen Storens, inshesondere wéhrend der Brut- und Aufzuchtzeit, sofern sich
diese Storung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt;
e des Haltens von Vogeln der Arten, die nicht bejagt oder gefangen werden durfen.

2.5. Begriffsdefinitionen
2.5.1. Storung

Um den Einfluss von Stérungen auf geschiitzte Arten einzuschétzen sind vor Allem die Intensitat, die
Dauer und die Wiederholungsfrequenz der Stérung entscheidend. Hierbei sind nicht nur Stérungen
wichtig, die die korperliche Unversehrtheit von Individuen einer Art direkt beeintrachtigen, sondern
auch solche, die unmittelbare negative Auswirkungen zur Folge haben. Stérungen sind dann als
schadlich zu betrachten, wenn sie die Uberlebenschancen, den Fortpflanzungserfolg oder die
Reproduktionsfahigkeit vermindern.

Grundsatzlich ist ein artspezifischer Ansatz zu wahlen, da verschiedene Arten unterschiedlich auf
potenziell stérende Aktivitaten reagieren.

2.5.2. Fortpflanzungs-, Ruhestatten, Nahrungs- u. Jagdhabitate, Flugrouten, Wanderkorridore

Fortpflanzungsstatten kdnnen Bereiche umfassen, die erforderlich sind
e fir die Balz/ Paarung/ den Nestbau,
e fiir die Wahl des Ortes der Eiablage oder der Niederkuntft,
e als Ort der Niederkunft, Eiablage oder Produktion von Nachkommen im Falle der
ungeschlechtlichen Fortpflanzung
e als Ort der Eientwicklung und des Schlupfens
e als Nest bzw. Ort der Niederkunft, wenn sie fr die Nachwuchspflege bendtigt werden.

Ruhestatten konnen eine oder mehrere Strukturen oder Habitatelemente umfassen, die zur
Waérmeregulierung, zur Rast, zum Schlafen, zur Erholung, als Versteck, zum Schutz, als Unterschlupf
oder fiir die Uberwinterung erforderlich sind.

Laut EU-Kommission (2007) ist die kontinuierliche ¢kologische Funktionalitit der Fortpflanzungs-
und Ruhestétten artspezifisch so zu schiitzen, dass der Fortpflanzungserfolg und die ungestérte Rast
der betreffenden Art gewahrleistet sind. Dies kann bei Arten, die diese Statten regelmaRig besuchen
auch das ganze Jahr hindurch gelten.

Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore unterliegen zunéchst nicht
den Artenschutzbestimmungen. Ein Verbotstatbestand kann aber eintreten, sobald es sich um einen
sogenannten ,essenziellen Habitatbestandteil® handelt. Das bedeutet, dass z.B. eine Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte in ihrer Funktion auf den Erhalt eines konkreten Nahrungs- bzw. Jagdhabitats,
bestimmter Flugrouten oder Wanderkorridore angewiesen ist. Wenn eine Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte durch den Wegfall von o.g. Habitatelementen funktionsunfahig wird und dies somit zu
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einer Beeintrachtigung der Population fihrt, ist der Verlust des jeweiligen Habitatelements also
durchaus artenschutzrechtlich zu beriicksichtigen (vgl. LANA 2006).

2.5.3. Beschadigung

Eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten liegt vor im Falle einer materiellen
Verschlechterung dieser Statten. Im Gegensatz zur Vernichtung kann dies auch schleichend erfolgen
und zur graduellen Verschlechterung der Funktionalitat der betreffenden Stétte flhren.

Sobald ein ursachlicher Zusammenhang zwischen einer oder mehreren menschlichen Aktivitaten und
der Beschadigung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestétte klar besteht, tritt Artikel 12 Absatz 1
Buchstabe d) ein.

2.6. Umweltschadensrecht

Daruber hinaus sind grundsétzlich die Vorgaben des Umweltschadensgesetz (USchadG) zu
berticksichtigen um Umweltschéden zu vermeiden. Umweltschaden sind alle Sché&den, die erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des glinstigen Erhaltungszustandes
natlrlicher Lebensrdume oder Arten (FFH-Arten der Anhénge Il und IV FFH-RL, Vogelarten des
Anhangs | und nach Art. 4 Abs. 2 V-RL sowie FFH-Lebensraume des Anhangs | FFH-RL) haben.
Wenn die nachteiligen Auswirkungen zuvor ermittelt und von den zustandigen Behtrden genehmigt
wurden bzw. nach § 19 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG zul&ssig sind, liegt keine Schadigung vor.

Da im Schadensfall auf den Verantwortlichen bestimmte Informations-, Gefahrenabwehr- und
Sanierungspflichten zukommen konnen, kann es sinnvoll sein (ber den Anwendungsbereich des
Artenschutzrechts hinaus mégliche Auswirkungen auf die entsprechenden Arten und Lebensraume im
Sinne des USchadG zu priifen.

3. Datengrundlage, VVorgehensweise und Methodik

3.1. Datengrundlage

Die Daten zu den potentiell vorkommenden planungsrelevanten Arten in den Messtischblattern (MTB)
KoIn-Milheim (5008) und Overath (5009) stammen aus den Fachinformationssystemen des
Landesamts fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV) und wurden
beziiglich der in Kap. 4 erlduterten Kriterien erganzt. Des Weiteren wurden mit dem
Fachinformationssystem LINFOS des LANUV weitere Informationen z.B. zu Schutzgebieten in
Untersuchungsgebietsnahe ermittelt.

3.2. Vorgehensweise und Methodik

Die in 3.1 genannten Daten wurden in Hinblick auf potentielle Vorkommen planungsrelevanter Arten
im Untersuchungsgebiet untersucht und ausgewertet. Dies geschah unter Beriicksichtigung der
Lebensraumanspriiche der einzelnen Arten.

Zusétzlich  wurde am 22.04.2013 eine Gelédndebegehung durchgefiihrt, bei der das
Untersuchungsgebiet auf die im Vorhinein ermittelten potentiell vorkommenden planungsrelevanten
Arten hin Uberprift wurde. Dies erfolgte im Hinblick auf direkte Nachweise der Art (z.B. durch
Sichtbeobachtung oder akustische Nachweismethoden) und auch auf Nachweise von Spuren (z.B. in
Form von Nahrungsresten, Kot, Nestern). Des Weiteren wurde das Potential des B-Plangebiets als
Lebensraum planungsrelevanter Arten eingeschatzt. Hierzu wurde nach geeigneten Habitatstrukturen
wie Hohlen, Nistmoglichkeiten, Nahrungshabitaten, Uberwinterungshabitaten, Versteckplatzen,
Fortpflanzungs- und Ruhestétten, etc. gesucht.

4. Auswahl artenschutzrechtlich relevanter Arten

Das prufrelevante Artenspektrum beschrénkt sich laut BNatSchG (8 44 und 8 7 Abs. 2) auf die Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, alle européischen VVogelarten, Arten der EUArtSchV Anhang A
und der BArtSchV Anlage 1, Spalte 3.
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Um die Beurteilung des Eingriffs in einem methodisch, arbeitsokonomisch und finanziell zumutbaren
bzw. angemessenen Rahmen zu halten und somit das Genehmigungsverfahren sachgerecht zu
vereinfachen werden nach KIeL (2005) nur solche europdischen VVogelarten beriicksichtigt, die:

e streng geschitzt sind oder

e zum Anhang | der VS-RL oder Artikel 4 (2) der VS-RL gehéren oder

e auf der landesweiten Roten Liste mindestens als gefédhrdet (Kategorie 0, 1, R, 2, 3 oder I)
gelten oder

e Koloniebriter sind.

Im Rahmen dieses Gutachtens werden die nach MUNLYV (2008) und KIEL (2005) als planungsrelevant
bezeichneten Arten bericksichtigt. Diese Listen werden durch acht zusétzliche Arten erweitert, die seit
der aktuellen Roten Liste der Brutvogel NRW (SUDMANN ET AL. 2009) als ,,gefdhrdet” eingestuft
werden: Baumpieper, Feldlerche, Feldsperling, Kuckuck, Mehlschwalbe, Waldlaubsénger,
Waldohreule, Waldschnepfe.

Bei ubiquitéren Arten wie z.B. Kohlmeise, Rotkehlchen und Amsel wird angenommen, dass sie in der
Lage sind im Falle eines Eingriffs in ihr Habitat auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten im unmittelbaren
Umfeld zuriickzugreifen. Da die ©kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang nach § 44 Abs. 5 BNatSchG somit erhalten bliebe, wird nicht von einem
Eintreten des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgegangen. Diese sogenannten
,Allerweltsarten* werden deshalb nicht mit einbezogen.

Die in diesem Gutachten berlcksichtigten Arten sind in Tab. 1 einzusehen. Fir die Messtischblatter
(MTB) 5008 und 5009 sind dies 10 Saugetierarten, davon 9 Fledermausarten und die Haselmaus, 41
Vogelarten, 6 Amphibienarten, 2 Reptilienarten und eine Libellenart. Insgesamt beinhaltet die Liste
also 62 potentiell vorkommende planungsrelevante Arten.

Des Weiteren bleibt in Bezug auf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG das Totungsverbot flr alle besonders
geschiitzten Arten bestehen. AulRerdem sind Beeintrachtigungen auch fir alle ungefahrdeten Arten zu
erwarten, falls z.B. Fortpflanzungsstatten wéhrend der Brutzeit vernichtet werden.

Tab. 1: Planungsrelevante Arten in den MTB Kdéln-Muhlheim (5008) und Overath (5009) nach LANUV (2010)
Artenliste mit Angaben zum Geféhrdungsstatus in Nordrhein-Westfalen (NW) und Deutschland (D), dem Anhang der VS-RL und
der FFH-RL, dem gesetzlichen Schutzstatus nach BNatSchG, dem Status in NW und dem Erhaltungszustand in NW.

Anhang streng Erhaltungs-
Deutscher Name/ Status MTB ! RL RL FFH-RL geschitzt/ Status in zustand in
Wissenschaftl Name NW? D  bzw. besonders NRW #5 NRw *
VS-RL 4 geschiitzt ATL/KON
Séugetiere
Braunes Langohr/ Artvorhanden G V Anh. IV 8§ SIW GIG
Plecotus auritus
Frans._enflederm_aus/ Artvorhanden * * Anh. IV 8§ SIW GIG
Myotis nattereri
Grofier Abendsegler/ Artvorhanden R V. Anh IV §8 SDW  GIU
Nyctalus noctula
GroBes Mausohr/ Artvorhanden 2 V. Anh LIV 8§ SIW U
Myotis myotis
HaselmaL_Js/ . Artvorhanden G G Anh. IV 8§ G G/IG
Muscardinus avellanarius
Kleine Bartfledermaus/ Artvorhanden 3 v Anh. IV 8§ SIW G/IG

Myotis mystacinus
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Anhang streng Erhaltungs-
Deutscher Name/ Status MTB - RL RL FFH-RL geschutzt/ Status in  zustand in
Wissenschaftl Name NW? D?*  bzw. besonders NRW “® NRW *

VS-RL 4 geschutzt * ATL/KON
Fortsetzung Saugetiere
Pipisrells nathusi Attvoanden R % ADRIV. S8 S0 6l
Myotsdaubentoni Atvoanden G % ADRIV. S8 sw el
\Z/\:g:?trﬁiféeggm?ﬁ; / Artvorhanden R D Anh. IV 88 S/D G/G
gm?sr?rglelizrgsrsi/rellus Artvorhanden * * Anh. IV 88 SIW GIG
Vogel
EgllJch:JEf)/uteo sicher britend 3 3 Art. 4 (2) 8§ B u/U
EﬁltJhmuglterFi)\?iZIi S sicher britend 3 * § B G/G
ggfﬁzzgg/gallinago sicher briitend 1S 1 Art. 4 (2) 88 B S/S
i:z\éggeall{[this sicher britend  * * Anh. | §§ B G/G
iff:l?ilt;a;c:f\fensis sicher briitend  3S 3 § B G-/G-
Eglcdussiz\l,lvgln/aevi a sicher briitend 3 \Y § B GIG
Eglsdsser;errr:g:ggnus sicher britend 3 * § B GIG
Charadice dubis scherbritend 3 % At4() S8 B Uy
Gartenrotschwanz/ . , -
Phoenicurus phoenicurus sicher bratend 2 § B U-/U-
2:32;e(|:?r?£/rea sicher britend  * * 8 BK G/G
Sirsﬁ:ggmts sicher britend  2S 2 Anh. | 88 B U-/U-
I;sgilgir:gr gentilis sicher bratend v * 88 B GIG
passe domedticu sicher brtend vV 5 B ka
:jj;ﬁﬁ!f;%zrea sicher britend  3S V Anh. | §8 B u/U
@?f:ltlils vanellus sicher britend  3S 2 Art. 4 (2) 8§ R/B G/G
glglgltfgteecshrtninor sicher britend 3 \% § B GIG
gﬂuizzegﬂf;: ra/ sicher britend  * * 88 B GIG
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Anhang streng Erhaltungs-
De_utscher Name/ Status MTB - RL , RI5 FFH-RL geschutzt/ Status4irg zustan? in
Wissenschaftl Name NW D bzw. besonders NRW *>  NRW

VS-RL 4 geschiitzt ATL/KON
Fortsetzung Vogel
Eﬂg?é;%hnvﬁgga sicher briitend  3S \% 8 BK G-/G-
E/I;;tgl;p(;c;;é medius sicher briitend  V * Anh. | 88 B GIG
E?scct]itri\?;Irlr:egarhynchos sicher briitend 3 * Art. 4 (2) 8§ B GIG
E;:ir:f::eorlllurio sicher briitend VS * Anh. | 8§ B u/G
(P)irriocjlus oriolus sicher briitend 1 \/ Art. 4 (2) § B U-/U-
E?;Jlf:jghrvd;liiz sicher briitend  3S \% 8 B G-/G-
Kz/lci)lt\%isle:%vus sicher britend 3 * Anh. | 88 B S/U
_?_;?;e;fggule sicher briitend ~ *S * 88 B GIG
gg@;‘éig:ﬁ!?f;g?ﬁg sicher britend R * Art. 4 (2) 8§ B S/-
ggz’gilr;ﬁh;ggg/ sicher briitend  3S Vv Art. 4 (2) 8§ B u/u
SDCr?/\c/)vcac:;Z)izer%gtztius sicher briitend ~ *S * Anh. | 88 B GIG
igg{gﬁre/r nisus sicher britend  * * 88 B GIG
vt Mg e e s .
Xgir%r(]::eophhr;ﬁ?sg;r:/irpaceus sicher britend  * * Art. 4 (2) § B GIG
lglrg:)f?ilrlfr%nculus sicher briitend VS * 88 B GIG
gtur Lts::)?lje?g furtur sicher britend 2 3 8§ B U-/U-
gfgg‘fﬂ;’;’ﬁg sicherbritend VS~ *  At4(2) 8§ BK GIG
\(’:\:)atﬁr;ﬁz coturmix sicher briitend  2S * 8§ B u/U
\S/\t/rz'iilfla(ﬁjczc/) sicher brutend  * * 8§ B G/G
mﬂﬁ:&%ﬁi@g&zilatrix sicher britend 3 * § B G-/G-
X\g?cl)dgttrseUIe/ sicher briitend 3 * 8§ B GIG
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Anhang streng Erhaltungs-
Deutscher Name/ Status MTB - RL RL FFH-RL geschutzt/ Status in  zustand in
Wissenschaftl Name NW?2 D3  bzw. besonders NRW 45 NRwW*
VS-RL 4 geschiitzt ATL/KON
Fortsetzung Vogel
Waldschnepfe/ sicher briitend 3 * § B G-IG
Scolopax rusticola
Wespenbgssard/ sicher briitend 2 v Anh. | 8§ B u/U
Pernis apivorus
Zwergtaucher . " * *
Tachybaptus ruficollis sicher briitend Art. 4 (2) § B/W GIG
Amphibien
Geburtshelferkrote/
Alytes obstetricans Art vorhanden 2 3 Anh. IV 8§ G u/U
Gelbbauchunke/
Bombina variegata Art vorhanden 1S 2 Anh. II, IV 8§ G S/S
Kammmolch/ Artvorhanden 3 V. A LIV 8§ G GIU
Triturus cristatus
Kleiner Wasserfrosch/ Artvorhanden 3 G Anh. IV 8§ G GIG
Rana lessonae
Kreuzkrote/ Artvorhanden 3 V. Anh. IV §§ G U
Bufo calamita
Wechselkrote/ Artvorhanden 2 3 AnhIV §§ G ul-
Bufo viridis
Reptilien
Schlingnatter/ . Artvorhanden 2 3 Anh. IV 8§ G u/uU
Coronella austriaca
Zauneidechse/ Artvorhanden 2 \% Anh. IV §§ G G-/G-
Lacerta agilis
Libellen
Asiatische Keiljungfer/ Artvorhanden D G Anh. IV 8§ G Gl -

Stylurus flavipes

Legende:

Rote Liste NW
(RL NW):

0= ausgestorben; 1= vom Aussterben bedroht; 2= stark gefahrdet; 3= geféhrdet; R= durch extreme Seltenheit

geféhrdet; I= geféhrdete wandernde Art; D= Daten unzureichend; V= VVorwarnliste; * = nicht geféhrdet;

+= nicht bewertet; S= Einstufung dank NaturschutzmalRnahmen; X= Dispersalart (Reproduktionsgebiete
normalerweise auBerhalb NWs, mitunter Einwanderung u. in Einzelfallen auch Vermehrung, ohne heimisch
zu werden); M= Migrant, Irrgast oder verschleppt; k.A.= keine Angabe

Rote Liste D
(RL D):

0= ausgestorben oder verschollen; 1= vom Aussterben bedroht; 2= stark geféhrdet; 3= gefahrdet;

G= Gefdhrdung unbekannten Ausmalies, R= extrem selten; V= Vorwarnliste, D= Daten unzureichend;
+=nicht bewertet; -=kein Nachweis oder nicht etabliert;

Geschiitzte Art:

§8= streng geschiitzt; 8= besonders geschiitzt
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Fortsetzung Legende Tab. 1:

Status in NRW:  S=Sommervorkommen; W=Wintervorkommen; R= Rastvorkommen; D= Durchziigler; B = Brutvorkommen;
BK= Brutvorkommen Koloniebriter; NG= Nahrungsgast; G= Ganzjahresvorkommen; ?= aktuell unbekannt,
evtl. ausgestorben

Erhaltungs-
zustand in NRW:  G= giinstig; U= unzureichend; S= schlecht; unbek.= unbekannt

Quellen:

L LANUV (http:/iwww.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe (abgerufen am 26.11.2012)), WinK et al.
(2005)

2 Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (Hrsg.) (2011): Rote Liste der gefahrdeten
Pflanzen, Pilze und Tiere in Nordrhein-Westfalen. 4. Fassung. — LANUV-Fachbericht 36, Band 1: Pflanzen und Pilze, 536 S.
und Band 2: Tiere, 680 S.

% Bundesamt fiir Naturschutz (Hrsg.) (2009): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 1:
Wirbeltiere. BfN, Bonn, 386 S.

* Anhang der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) bzw. der EU-Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL), Quelle: Landesamt fiir
Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV) (2012): Ampelbewertung planungsrelevante Arten NRW
(Entwurf: Dr. Kaiser) (http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/web/babel/media/ampelbewertung_planungs
relevante_arten.pdf, abgerufen am 26.11.2012)

®Wink et al. (2005)
*Artenlisten aus: http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe (abgerufen am 26.11.2012)

5. Beschreibung des VVorhabens und relevante Wirkfaktoren

5.1. Beschreibung des Vorhabens

Im Zuge der 1. Anderung des Bebauungsplan Nr. 85 ,Am Ehrenmal®“ in Ré&srath soll im
Untersuchungsgebiet ein Betriebsgebdude der Freiwilligen Feuerwehr inklusive Alarmhof und PKW-
Stellflachen (fur Einsatzkrafte der Feuerwehr) entstehen. Zusétzlich sollen auf einem Grundstick an

‘gultiger s T \ /| Vorentwurf 1.
Vi ’ ‘ Anderung
B-Plan Nr. 85, %
Stand 04/2013

A

Abb. 4: Ausschnitte des giiltigen Bebauungsplan Nr. 85 und der geplanten Anderung

rot: Allgemeines Wohngebiet, griin: o6ffentliche Griinflaiche, karminrot: Flache fiir den Gemeinbedarf, goldocker:
StraRenverkehrsflache, blaue Linien: Baugrenzen; gestrichelte Linie: Geltungsbereich B-Plan bzw. B-Plan-Anderung.

Plane ohne MaRstab. (Quelle: Stadt Résrath 2005 und 2013a)
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Eine teilweise Ausweisung der jetzigen Offentlichen Grunflache als Flache fir den Gemeinbedarf ist
vorgesehen. Das geplante Feuerwehrgebdude soll zweigeschossig mit einer maximalen Firsthéhe von
165 m 0. NN in offener Bauweise errichtet werden. Die Grundstlicksflachen im Norden des UG
bleiben in ihrer GesamtgroRe als Flachen des Allgemeinen Wohngebiets (WA) bestehen, die bisher
festgesetzte Dachneigung entféllt und das Baufenster auf dem nord-6stlich liegenden Grundsttck soll
geringfligig verschoben werden. Die Flachengrolie der tGberbaubaren Grundstticksgrenze bleibt hierbei
unverdndert, lediglich die nord-ostliche und sud-westliche Baugrenze werden jeweils um 1,5 m
Richtung Nord-Osten verschoben (s. Abb. 4). Festgesetzt sind maximal zwei Vollgeschosse und eine
Firsthohe von hochstens 155 m 0. NN. Die Grundflachenzahl und die Geschossflachenzahl sind
gegeniiber den Obergrenzen (8 17 BauNVO) reduziert. Um das stadtebauliche Bild entlang der
JagerstralRe fortzusetzen, werden fir die Bauweise im WA Einzel- oder Doppelhéuser festgesetzt
(STADT ROSRATH 2013b).

5.2. Relevante Wirkfaktoren im Untersuchungsgebiet

Da mdogliche vorhabensbedingte Auswirkungen sowohl kurz- als auch langfristig entstehen und auch
wirken konnen, sind diese im Vorhinein einzuschatzen und die einzelnen Wirkfaktoren bezlglich ihrer
Wirkung auf planungsrelevante Tier- und Pflanzenarten zu bewerten.

Beispiele baubedingter Wirkfaktoren:
e temporare Flacheninanspruchnahme (Einrichtung v. Baustellenzufahrten, BaustraRen,
Abstellen v. Baugeraten, Materiallager)
e Larm, Erschitterungen, Schadstoffemissionen
e Entfernung 6kologisch wichtiger Strukturen
e Optische und akustische Stoérwirkungen

Beispiele anlagebedingter Wirkungen:

e Flachenumwandlung
Flacheninanspruchnahme
Bodenverdichtung und —versiegelung
Zerschneidung
Optische und akustische Stérwirkungen

Beispiele betriebsbedingter Wirkungen:
e Larm, Erschitterungen, Schadstoffemissionen
e Kollisionsrisiken, Fahrzeuge
e Zerschneidungswirkungen
e Optische und akustische Stérwirkungen

Baubedingt kommt es zu einer tempordren Flacheninanspruchnahme durch beispielsweise die
Baustelleneinrichtung und den Kranstellplatz. Zusétzlich sind Larm, Erschitterungen und
Schadstoffemissionen und optische und akustische Stoérwirkungen im Zuge der BaumalRinahmen zu
erwarten. Mit der Entfernung dkologisch wichtiger Strukturen in Form von Gehdlzen bzw. Gebischen
als potentielle Niststandorte und Griinlandbereichen als potentielle Nahrungsgebiete muss gerechnet
werden. Aul3er der potentiellen Entfernung 6kologisch wichtiger Strukturen, wie z.B. Fortpflanzungs-
und Ruhestétten, wirken die baubedingten Faktoren aber alle lediglich temporar fir den Zeitraum des
Baustellenbetriebes, mit langerfristigen Stérungen ist deshalb nicht zu rechnen. Anlagebedingt kommt
es einem Teilbereichen von ca. 1790 m? zu einer Flachenumwandlung bzw. Fldcheninanspruchnahme
sowie zu Bodenverdichtungen und -versiegelungen. Anlagebedingt sind keine vermehrten optischen
oder akustischen Stérwirkungen zu erwarten. Mit betriebsbedingten Faktoren oder Stérwirkungen
(Larm, Erschitterungen, Schadstoffemissionen) durch den Betrieb des Feuerwehrstandortes ist zu
rechnen. Beispielsweise durch Ein- und Ausfahrten von Einsatzfahrzeugen (auch mit Sirenen) und
einen vermehrten PKW-Verkehr auf dem Mitarbeiterparkplatz kann es zu Stérungen kommen. Im
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Vergleich zur Vorbelastung in Form von Larm und Emissionen durch Fahrzeuge auf der L 288 wird
durch die B-Plandnderung von einer geringen bis méRigen Verstarkung der Storwirkung ausgegangen.
Ein vermehrtes Kollisionsrisiko von Tieren mit Fahrzeugen wird ausgeschlossen. Durch die Anlage
wird das optische Bild des Gelédndes veréndert, ein Teil der Parkflache wird durch eine Bebauung
Uberpréagt. Die Parkflache wird allerdings aus artenschutzrechtlicher Sicht als relativ minderwertig
eingestuft, so dass es sich nicht um einen gravierenden Verlust handelt. Die Nutzung als Freiflache
und Hundewiese fur die Anwohner wird hier eher von Bedeutung sein. Es wird weder anlagebedingt
noch betriebsbedingt von Zerschneidungswirkungen ausgegangen.

6. Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter Arten

6.1. Mdgliches Konfliktpotential mit potentiell vorkommenden Arten

Tab. 4 (s. Anhang) zeigt bei welchen der potentiell in den Messtischblattern (MTB) 5008 und 5009
vorkommenden Arten in Bezug auf die geplante Baumalinahme Konfliktpotential im
Untersuchungsraum besteht. In Tab. 2 sind die Betroffenen Arten und die Konflikte kurz
zusammengefasst. Das Konfliktpotential wird im Folgenden fir die einzelnen Artengruppen naher
erlautert.

6.1.1 Saugetiere

Fledermduse kénnen das UG als Jagdhabitat nutzen. Eine Besiedlung als Wochenstube, Winterquartier
oder Zwischenquartier wird aber ausgeschlossen, da Quartierstrukturen wie z.B. Héhlenbdume, Baume
mit abgeplatzter Borke oder andere geeignete Strukturen fehlen. Die Flachen werden als Jagdhabitat
aufgrund ihrer geringen Grof3e eher eine untergeordnete Rolle spielen, ein Verlust von Teilen der
Flachen wird sich nicht negativ auf Populationen von Flederméausen auswirken.

Aufgrund fehlender Lebensraumstrukturen wird ein Vorkommen der Haselmaus im UG
ausgeschlossen.

6.1.2 Vogel

Im Untersuchungsgebiet wurden keine Nester oder Horste planungsrelevanter VVogelarten gefunden.
Es sind keine Lebensraumstrukturen wie z.B. Gewésser, Hohlenbdume, Feldfluren im UG vorhanden.

Fur die Arten Baumfalke, Baumpieper, Bekassine, Eisvogel, Feldlerche, Feldschwirl,
Flussregenpfeiffer, Gartenrotschwanz, Graureiher, Grauspecht, Habicht, Haussperling, Heidelerche,
Kiebitz, Kleinspecht, Méausebussard, Mehlschwalbe, Mittelspecht, Nachtigall, Neuntoter, Pirol,
Rauchschwalbe, Rotmilan, Schleiereule, Schwarzhalstaucher, Schwarzkehlchen, Schwarzspecht,
Sperber, Tafelente, Teichrohrsanger, Turmfalke, Turteltaube, Uferschwalbe, Wachtel, Waldkauz,
Waldlaubsanger, Waldschnepfe, Wespenbussard, Zwergtaucher sind im UG keine geeigneten
Habitatstrukturen vorhanden, ihr Vorkommen wird deshalb ausgeschlossen.

Der Haussperling kann zwar in Nischen an anliegenden Gebduden briiten, Niststatten im UG werden
aber ausgeschlossen. Eine Nutzung des UG als Nahrungshabitat ist denkbar, Konflikte durch das
geplante Vorhaben sind aber nicht zu erwarten.

Obwohl keine Spuren wie Nester, Horste oder Gewolle nachgewiesen werden konnten, ist es
grundsétzlich nicht auszuschlieflen, dass die Waldohreule in &lteren Nadelgehdlzen des UG briitet.
Beispielsweise konnte sie in der alten Kiefer im Osten des B-Plangebiets (geplanter Standort der
Feuerwache, s. auch Abb. 2) nisten. Auch in den Nadelgehdlzen (z.B. Fichten und Kiefern) an der
Grenze des Parkgeléndes zur JagerstraRe konnen sich Nester der Waldohreule befinden. Diese Geholze
sollen zwar im Zuge der Bauarbeiten voraussichtlich nicht entfernt werden, es kénnte aber im Fall
einer Brut zu Stérungen durch den Bauldrm und die Bauaktivitdten kommen, da die planerisch zu
beriicksichtigende Fluchtdistanz von 20 m (GASSNER et al. 2010) teilweise unterschritten wird.

Es ist moglich, dass ubiquitdre VVogelarten in den Gehdlzen des UG bruten. Der mégliche Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird dadurch aufgefangen, dass diese eurydken ,Allerweltsarten
auch in umliegenden Bereichen ausreichend Nistmoglichkeiten finden werden. Um To6tungen zu
vermeiden, ist eine Entfernung von Gehélzen und somit potentieller Niststatten von Végeln lediglich
auflerhalb der VVogelbrutzeit durchzufiihren (s. auch Kap. 7.2.).
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6.1.3 Amphibien

Da im UG keine Gewasser vorhanden sind und die Flache auch nicht als Landlebensraum oder zur
Uberwinterung von Amphibien geeignet ist, wird ein Vorkommen von Geburtshelferkrote,
Gelbbauchunke, Kreuzkrote, Wechselkrote, Kleinem Wasserfrosch und Kammmolch hier
ausgeschlossen.

6.1.4 Reptilien

Fur Reptilien bietet das UG keine geeigneten Strukturen, wie z.B. Winterquartiere oder
Eiablageplatze, zudem ist die Flache recht klein und liegt inmitten von Siedlungsbebauung. VVon einer
Besiedlung durch Zauneidechse oder Schlingnatter wird nicht ausgegangen.

6.1.5 Libellen

Da im UG Fortpflanzungsgewdsser und sonstige geeignete Habitatstrukturen fur die Asiatische
Keiljungfer fehlen, wird diese nicht im UG vorkommen.

Ein Konfliktpotential fir die in Tab. 1 genannten planungsrelevanten Arten im UG ergibt sich somit
lediglich fur die Waldohreule, dies ist in Tab. 2 dargestelit.

Tab. 2: Konfliktpotential betroffener Arten im Untersuchungsgebiet (UG)

Deutscher Name Mdagliche Konflikte? Konfliktbeschreibung

Waldohreule ja Méglicher Niststandort in Nadelgehdlzen im UG
Sonstige Arten:

Vogelarten ja Madglicher Niststandort in Gehdlzen im UG

(auch ubiquitare Arten)

6.2. Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht betroffene Arten

Bei dem groRten Teil der potentiell in den MTB 5008 (Kdln-Mihlheim) und 5009 (Overath)
vorkommenden planungsrelevanten Arten wird eine Beeintrdchtigung durch das Vorhaben
ausgeschlossen.

Hierzu gehdren von den in Tab. 1 aufgefihrten Arten alle Fledermausarten, die Haselmaus, 40 der 41
Vogelarten, alle Amphibien-, Reptilien- und Libellenarten.

7. Bewertung Stufe Il: Vertiefende Analyse der betroffenen planungsrelevanten
Arten

7.1. Planungsrelevante Arten, fur die durch den Eingriff artenschutzrechtliche Konflikte
entstehen kénnen

Das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 BNatSchG kann fir die Waldohreule nicht
ausgeschlossen werden. Diese Art wird im Folgenden einer vertiefenden artenschutzrechtlichen
Analyse unterzogen (Stufe I1).

Die Prufprotokolle zum Vorhaben und der einzelnen betroffenen Arten sind im Anhang einzusehen.

7.2. MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung artenschutzrechtlicher Betroffenheiten

Folgende Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen sollen im Rahmen der Planumsetzung
durchgefihrt werden, um das Auslésen von Verbotstatbestanden zu verhindern bzw.
Beeintrachtigungen zu verringern:
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M 1: Zur Vermeidung der Zerstérung von Niststatten planungsrelevanter und auch ubiquitérer
Vogelarten sind jegliche Rodungsarbeiten von Gehdlzen und Bischen nur auRerhalb der
Brutzeit, also zwischen Anfang Oktober und Ende Februar (01.10.-28.02.) durchzufiihren. Dies
gilt insbesondere fur die Kiefer im Osten des B-Plan-Gebiets (s. Abb. 2), in der potentiell die
Waldohreule briiten kann.

M 2: Im Zuge der Baufeldraumung ist die in M 1 genannte Kiefer nach bzw. wahrend der Féllung
auf Nester der Waldohreule zu untersuchen. Falls keine groReren Nester im Baum vorhanden
sind, sind keine weiteren MaRRnahmen notwendig. Sollte ein groReres Nest (z.B. altes
Krahennest) gefunden werden, ist durch eine fachkundige Person zu klaren, ob es sich um ein
von der Waldohreule genutztes Nest handelt. Wenn ja, so sind als Ersatz in einem anderen
alteren Nadelbaum im UG 1-2 Nisthilfen fur die Waldohreule (z.B. Weidennistkorb Typ 40 cm
Durchmesser der Firma SCHWEGLER Vogel- und Naturschutzprodukte GmbH oder baugleich)
zu montieren. Die B&dume, in denen die Nisthilfen befestigt werden sind langfristig zu erhalten.

M 3:  Vor Beginn der Bauarbeiten ist zu kontrollieren, ob in den Nadelbdumen an der JagerstralRe
(Grenze zum UG) Waldohreulen briiten. Dies sollte zwischen Ende Februar und Ende Juli mit
1-3 (je nach Kartierergebnis) Begehungen erfolgen. Sollten Waldohreulen im UG briiten, so ist
mit Beginn der BaumaRnahmen bis zur Beendigung der Brut zu warten. Die Brutdauer von der
Eiablage bis zum Verlassen des Nestes dauert in etwa 2 Monate. Wird die Waldohreule als
Brutvogel ausgeschlossen, so kénnen die Bauarbeiten wie geplant durchgefihrt werden.

M 4. Um Stérungen brutender, ruhender oder schlafender Tierarten und jagender Fledermausarten
zu vermeiden bzw. zu minimieren ist eine potentielle Ausleuchtung des Baustellenbereichs
mdoglichst gering zu halten. Eine Beleuchtung sollte nur wenn nétig erfolgen und wenn dann in
zielgerichteter Form, d.h. die Lichtkegel sind mdoglichst so einzustellen, dass die Beleuchtung
von oben herab erfolgt. Ein Abstrahlen, z.B. in den Himmel oder in anliegende Gebdisch- oder
Waldbereiche, ist moglichst zu vermeiden.

7.3. Artenschutzrechtliche Betroffenheiten nach Beriicksichtigung der genannten Vermeidungs-
und Minderungsmaflnahmen

Bei Einhaltung der in Kap. 7.2. genannten Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen (M 1 bis M 4)
sind keine signifikanten Konflikte in Bezug auf die Tétung und Stérung geschiitzter Tierarten oder die
Zerstorung derer Fortpflanzungs- und Ruhestdtten und in Bezug auf die Beschadigung bzw.
Zerstorung geschutzter Pflanzenarten zu erwarten (s. Tab. 3).

Tab. 3: Mdgliche Betroffenheit der planungsrelevanten Art gemal3 § 44 (1) Nr. 1 und Nr. 3 und der nach USchadG zu
beachtenden Arten

Deutscher Mdgl. Stérun bAUBL ESTERLTE Y, Wiyl VE e, VETITENETTE - 1) \E/Ienrtbrs;ftgzlﬁesténden
g’ 9 Fortpflanzungs- u. Verletzung v. Minderungs- :
Name v Tieren Ruhestatten? Tieren maflnahmen LD SN 6
’ MaRnahmen M 1-M 4
Waldohreule ja ja ja M1, M2, M3, M4 nein
Sonstige Arten:
Ubiquitére . . . .
Vogelarten ja ja ja M1, M4 nein

Ein Auslosen der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs.1 BNatSchG durch das geplante Vorhaben kann
somit ausgeschlossen werden. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist als VVoraussetzung zur
Genehmigung des geplanten VVorhabens nicht erforderlich.
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Die Umsetzung der o.g. Plandnderung wird somit aus artenschutzrechtlicher Sicht unter
Beriicksichtigung und Einhaltung der o.g. Vermeidungs- und Minderungsmanahmen als zuldssig
betrachtet.

7. Zusammenfassung

Im Zuge der 1. Anderung des Bebauungsplan Nr. 85 ,,Am Ehrenmal* im Ortsteil Forsbach in Rosrath
wurde im Auftrag der Stadt Rdsrath vom Ingenieurbiiro Rietmann eine Artenschutzrechtliche Priifung
durchgefuhrt.

Das Untersuchungsgebiet (UG) wird hauptséchlich durch eine etwa 0,6 ha grofRe Parkflache mit
einigen Geholzen sowie die umliegende Wohnbebauung geprégt. Es wird im Osten durch die
Bensberger StraRe, im Westen durch die Jé&gerstraBe einschlielllich der zwei Flursticke 2931 und
2932, im Suden durch die angrenzende Wohnbebauung und Garten der Grundstiicke Jégerstralle 1 a
und b sowie Bensberger Strafle 239 und 239 b begrenzt.

Zum einen ist im UG die Errichtung eines Standortes der Freiwilligen Feuerwehr geplant, zum
anderen sollen auf einem Grundstiick an der Jagerstrae die Baugrenzen geringfuigig verschoben
werden. Eine teilweise Ausweisung der jetzigen oOffentlichen Grinflache als Flache fur den
Gemeinbedarf ist vorgesehen. Das geplante Feuerwehrgebdude soll zweigeschossig mit einer
maximalen Firsthohe von 165 m . NN in offener Bauweise errichtet werden. Die Grundstucksflachen
im Norden des UG bleiben in ihrer GesamtgroRe als Flachen des Allgemeinen Wohngebiets (WA)
bestehen, die bisher festgesetzte Dachneigung entféllt und das Baufenster auf dem nord-6stlich
liegenden Grundstiick soll geringfligig verschoben werden. Festgesetzt sind hier maximal zwei
Vollgeschosse und eine Firsththe von héchstens 155 m . NN.

Fur die Messtischblatter (MTB) 5008 (K&ln-Mdihlheim) und 5009 (Overath) sind insgesamt 62
potentiell vorkommende planungsrelevante Arten gepruft worden: 10 Sdugetierarten, davon 9
Fledermausarten und die Haselmaus, 41Vogelarten, 6 Amphibienarten, 2 Reptilienarten und eine
Libellenart.

Im Zuge der Planumsetzung werden Flachen in Anspruch genommen und teilweise versiegelt,
teilversiegelt bzw. tberbaut. L&rm, Erschitterungen, Schadstoffemissionen, optische und akustische
Storwirkungen sind im Zuge der BaumalBnahmen zu erwarten. Mit der Entfernung okologisch
wichtiger Strukturen in Form von Gehdlzen bzw. Gebischen als potentielle Niststandorte,
Grinlandbereichen als potentielle Nahrungsgebiete muss gerechnet werden. AuBer der potentiellen
Entfernung 6kologisch wichtiger Strukturen, wie z.B. Fortpflanzungs- und Ruhestétten, wirken die
baubedingten Faktoren aber alle lediglich temporédr fur den Zeitraum des Baustellenbetriebes, mit
langerfristigen Stérungen ist deshalb nicht zu rechnen.

Bei dem grolten Teil der potentiell in den MTB (Messtischblattern) 5008 und 5009 vorkommenden
planungsrelevanten Arten wird eine Beeintrdchtigung durch das Vorhaben ausgeschlossen. Hierzu
gehoren alle Fledermausarten, die Haselmaus, 40 der 41 Vogelarten, alle Amphibien-, Reptilien- und
Libellenarten.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 BNatSchG kann fir die Waldohreule nicht
ausgeschlossen werden, deshalb wird diese einer vertiefenden artenschutzrechtlichen Analyse
unterzogen (Stufe I1). Durch die Entfernung einer alteren Kiefer kann es zum Verlust von
Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der Waldohreule kommen. Falls Tiere der Art in anderen
Nadelgehdlzen im UG briiten sollten, die nicht entfernt werden, kann durch die BaumalRnahmen der
Verbotstatbestand der Storung eintreten. Zur Vermeidung und Minderung artenschutzrechtlicher
Betroffenheiten sind deshalb die MaRnahmen M 1 - M 4 einzuhalten: Zur Vermeidung der Zerstorung
von Niststdtten planungsrelevanter und auch ubiquitarer Vogelarten sind jegliche Rodungsarbeiten von
Geholzen und Bilschen nur aulerhalb der Brutzeit, also zwischen 01.10. und 28.02. eines Jahres
durchzufuhren. Dies gilt insbesondere fir die Kiefer im Osten des UGs (nahe der Bensberger Strale),
in der potentiell die Waldohreule briten kann (s. Malnahme M 1). Im Zuge der Baufeldrdumung ist
die in M 1 genannte Kiefer nach bzw. wéhrend der Féllung auf Nester der Waldohreule zu
untersuchen. Falls keine von der Waldohreule genutzten Nester vorhanden sind, sind keine weiteren
MalRnahmen notwendig. Ansonsten sind als Ersatz in einem anderen &lteren Nadelbaum im UG 1-2
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Nisthilfen fur die Waldohreule zu montieren und diese Bdume langfristig zu erhalten (s. Mallnahme M
2).

Vor Beginn der Bauarbeiten sind (zwischen Ende Februar und Ende Juli bei 1-3) die Nadelbdume an
der Grenze zur Jagerstralie auf moglichen Besatz von Waldohreulen zu kontrollieren. Sollte eine Brut
im UG nachgewiesen werden, so ist mit Beginn der BaumaRnahmen bis zur Beendigung der Brut zu
warten (dies kann bis zu 2 Monate dauern, s. MalRnahme M 3). Um Stérungen briitender, ruhender
oder schlafender Tierarten und jagender Fledermausarten zu vermeiden bzw. zu minimieren ist eine
potentielle Ausleuchtung des Baustellenbereichs moglichst gering zu halten bzw. nur in zielgerichteter
Form durchzufiihren (s. Malinahme M 4).

Ein Auslésen der Verbotstatbestande des § 44 Abs.1 BNatSchG durch das geplante Vorhaben kann bei
Einhaltung der o.g. Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen ausgeschlossen werden. Eine
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist als Voraussetzung zur Genehmigung des geplanten
Vorhabens nicht erforderlich. Die Umsetzung der 1. Plananderung des Bebauungsplan Nr. 85 ,,Zum
Ehrenmal“ wird somit aus artenschutzrechtlicher Sicht als zuldssig betrachtet.
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11.1. Lebensraumanspriche, mdgliches Vorkommen und Konfliktpotential der einzelnen Arten

Tab. 4: Lebensraumanspriiche, mdgliches Vorkommen und Konfliktpotential der einzelnen Arten im Untersuchungsgebiet.
Die potentiell betroffenen Arten sind fett umrahmt dargestellt.

Deutscher Name

Lebensraumanspriiche %34

Vorkommen im
UG kann
ausgeschlossen
werden?

Mdogliche
Konflikte?

Séugetiere

Braunes Langohr

typische  Waldfledermaus; bevorzugt unterholzreiche,
mehrschichtige lichte Laub- u. Nadelwalder mit gréRerem
Baumhohlenbestand; weitere pot. Jagdgebiete: Waldrénder,
gebiischreiche Wiesen, strukturreiche Garten,
Streuobstwiesen u. Parkanlagen im Siedlungsbereich (> 1
ha), kann auch Geb&udequartiere besiedeln

Evtl. Nutzung als
(Teil-)
Jagdquartier,
evtl. Quartier in
anliegenden
Gebéuden

nein

Breitflligelfledermaus

typische  Gebdudefledermaus  des  Siedlungs-  u.
siedlungsnahen Bereiches; Jagdgebiete: offene u. halboffene
Landschaft, Grinlandflachen m. randlichen
Gehdlzstrukturen, Waldrénder, Gewaésser, auch
Streuobstwiesen, Parks u. Gérten u. unter Straenlaternen;
Wochenstuben: Spaltenverstecke 0. Hohlrdume v. Gebé&uden
(z.B. Fassadenverkleidungen, Zwischendecken, Dachbdden,
Dachpfannen); sonst. Quartiere: Baumhohlen, Nistkésten,
Holzstapel; Winterquartiere: Spaltenverstecke an u. in
Gebduden, Baumen u. Felsen, Stollen o. Hohlen (mit
geringer Luftfeuchte und 3-7° C; meist einzeln, max. 10
Tiere); ausgesprochen orts- und quartiertreu

Evtl. Nutzung als
(Teil-)
Jagdquartier,
evtl. Quartier in
anliegenden
Gebduden

nein

Fransenfledermaus

bevorzugt unterholzreiche Laubwélder m. liickigem
Baumbestand; Jagdgebiete: reich strukturierte, halboffene
Parklandschaften m. Hecken, Baumgruppen, Griinland, zum
Teil auch Kuhstéllen; Wochenstuben: Baumquartiere (v.a.
Hohlen, abstehende Borke), Nistkdsten, Dachbdden,
Viehstélle (vor allem in Spalten und Zapfenldchern);
Winterquartiere: spaltenreiche Hohlen, Stollen, Eiskeller,
Brunnen u. andere unterirdische Hohlrdume (hohe
Luftfeuchtigkeit, 2-8° C)

Evtl. Nutzung als
(Teil-)
Jagdquartier,
evtl. Quartier in
anliegenden
Gebduden

nein

GroRer Abendsegler

typische Waldfledermaus; Jagdgebiete: offene Lebensraume
Uber groRen Wasserflachen, Waldgebieten, Einzelbdumen,
Agrarflachen u. beleuchteten Platzen im Siedlungsbereich;
Sommer- u. Winterquartiere: Baumhohlen in Waldern u.
Parklandschaften, selten auch Spaltenquartiere in Gebduden,
Felsen oder Briicken

Evtl. Nutzung als
(Teil-)
Jagdquartier,
evtl. Quartier in
anliegenden
Gebéuden

nein

GroRes Mausohr

Gebdaudefledermaus strukturreicher Landschaften m. hohem
Wald- u. Gewasseranteil; Jagdgebiete: geschlossene
Waldgebiete (bevorzugt Altersklassen-Laubwalder —m.
geringer Kraut- u. Strauchschicht u. hindernisfreiem
Luftraum bis in 2 m Hohe, z.B. Buchenhallenwalder).
Seltener auch andere  Waldtypen 0. kurzrasige
Grinlandbereiche; Wochenstuben: warme, zugluftfreie
gerdumige Dachbdden v. Kirchen, Schléssern u. anderen
groBen Gebaduden; Mannchenquartiere: im Sommer einzeln
0. in kl. Gruppen in Dachbdden, Gebdudespalten,
Baumhohlen o.  Fledermauskésten;  Winterquartiere:
unterirdische Verstecke in Hohlen, Stollen, Eiskellern etc.
(2-10 °C u. mit hohe Luftfeuchte)

Evtl. Nutzung als
(Teil-)
Jagdquartier,
evtl. Quartier in
anliegenden
Gebéuden

nein

Haselmaus

Laub- und Laubmischwalder, gut strukturierte Waldrénder,
gebiischreiche Lichtungen bzw. Kahlschlage; auferhalb
geschlossener Waldgebiete auch Gebiische, Feldgeholze,
Hecken in Parklandschaften, gelegentlich in Siedlungsnahe
auch Obstgarten u. Parks

ja*

nein
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Vorkommen im

.. 1,234 UG kann Magliche
Deutscher Name Lebensraumanspriiche ausgeschlossen  Konflikte?
werden?
Fortsetzung Saugetiere
Kleine Bartfledermaus strukturreiche Landschaften m. kl. FlieBgewdssern i. d. Nahe Evtl. Nutzung als nein
v. Siedlungsbereichen; Jagdgebiete: linienhafte Strukturen (Teil-)
wie Bachldufe, Waldrander, Feldgehdlze u. Hecken, Jagdquartier,
seltener: Laub- u. Mischwalder m. Kleingewassern, evtl. Quartier in
Siedlungsbereich in Parks, Garten, Viehstallen, unter anliegenden
StralRenlaternen; Sommerquartiere: warme Spaltenquartiere Gebauden
u. Hohlrdume an u. in Geb&auden (enge Spalten zw. Balken
u. Mauerwerk, Verschalungen, Dachbdden), seltener:
Baumquartiere  (z.B. Hohlen, abstehende Borke) o.
Nistk&sten; Winterquartiere: unterirdische spaltenreiche
Hohlen, Stollen, Felsenbrunnen, Keller, Bachverrohrungen,
Brickenbauwerke
Rauhautfledermaus typische Waldart (Laub- u. Kiefernwald, Auwaldgebiete); Evtl. Nutzung als nein
strukturreiche  Landschaften m. hohem Wald- u. (Teil-)
Gewaésseranteil; Jagdgebiete: insektenreiche Waldrénder, Jagdquartier,
Gewasserufer, Feuchtgebiete in Waldern; Sommer- u. evtl. Quartier in
Paarungsquartiere: Spaltenverstecke an Baumen im Wald o. anliegenden
an Waldréndern in Gewésserndhe, auch: Baumhohlen, Gebduden
Fledermauskasten, Jagdkanzeln, seltener:  Holzstapel,
waldnahe Gebaudequartiere; Winterquartiere: Uberirdische
Spaltenquartiere u. Hohlrdume an B&umen u. Geb&uden
(auBerhalb NRWs)
Wasserfledermaus Waldfledermaus der strukturreichen Landschaften m. hohem Evtl. Nutzung als nein
Gewaésser- u. Waldanteil; Jagdgebiete: offene Wasserflachen (Teil-)
(stehenden u. langsam flieRende Gewasser), auch: Walder, Jagdquartier,
Waldlichtungen, Wiesen; Sommerquartiere u. evtl. Quartier in
Wochenstuben: Baumhdohlen (bes. alte Féulnis- 0. Specht- anliegenden
héhlen in Eichen u. Buchen), seltener: Spaltenquartiere 0. Gebéduden
Nistkésten; Mannchenquartiere: Baumquartiere,
Bachverrohrungen, Tunnel o. Stollen; nutzt oft mehrere
Quartiere  im  Wechsel, groes Angebot geeigneter
Baumhdhlen erforderlich
Zweifarbfledermaus besiedelt urspriinglich felsreiche Waldgebiete; Evtl. Nutzung als
Sekunddrlebensrdume  auch  Gebdude;  Jagdgebiete: (Teil-)
strukturreiche Landschaften m. Griinlandflachen u. hohem Jagdquartier,
Wald- u. Gewdésseranteil (Siedlungs- u. siedlungsnaher evtl. Quartier in
Bereich); Reproduktionsquartiere: vor allem anliegenden
Spaltenverstecke an u. in niedrigeren Gebduden auferhalb Geb&uden
von NRW ; Winterquartiere: Geb&udequartiere, Felsspalten,
Steinbruche, unterirdische Verstecke; Ménnchenquartiere:
Oft sehr hohe Gebédude (z.B. Hochhduser in Innenstédten)
als Balz- und Winterquartiere; Fernstreckenwanderer;
tritt in NRW derzeit nur sporadisch, vor allem als
Durchziigler auf
Zwergfledermaus typische Geb&udefledermaus; strukturreiche Landschaften, Evtl. Nutzung als nein

vor allem Siedlungsbereiche; Hauptjagdgebiete: Gewasser,
Kleingehdlze aufgelockerte Laub- u. Mischwaélder, Parks,
StraBenlaternen;  Sommerquartiere  u.  Wochenstuben:
Spaltenverstecke an u. in Gebduden (Hohlrdume unter
Dachpfannen, Flachdachern, hinter Wandverkleidungen, in
Mauerspalten o. auf Dachbdden), auch: Baumquartiere u.
Nistk&sten; Winterquartiere: oberirdische Spaltenverstecke
in und an Gebduden, natirliche Felsspalten, unterirdische
Quartiere (Keller, Stollen); gilt als quartiertreu

(Teil-)
Jagdquartier,
evtl. Quartier in
anliegenden
Gebéuden
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Deutscher Name

Lebensraumanspriiche X234

Vorkommen im
UG kann
ausgeschlossen
werden?

Maogliche
Konflikte?

Vogel

Baumfalke

halboffene, strukturreiche Kulturlandschaften m.
Feuchtwiesen, Mooren, Heiden, Gewassern; lichte
Altholzbestdnde (z.B. alte Kiefernwalder), Feldgehdlze,
Baumreihen, Waldrander; Horste: alte Krahennester;
groRflachige, geschlossene Waldgebiete werden gemieden

ja*

nein

Baumpieper

bewohnt offenes bis halboffenes Geldnde m. hdoheren
Geholzen  (Singwarten)  u.  einer  strukturreichen
Krautschicht; sonnige Waldrander, Lichtungen,
Kahlschldge, junge Aufforstungen u. lichte Wélder, auch
Heide- u. Moorgebiete sowie Grunlédnder u. Brachen m.
Einzelbdumen, Hecken u. Feldgehdlzen; Dichte Waélder u.
sehr schattige Standorte werden dagegen gemieden;
Neststandort: unter Grasbulten o. Blschen; Eiablage: Ab
Ende April bis Mitte Juli; Zweitbruten sind mdglich.
Spatestens im August sind die letzten Jungen fliigge

ja*

nein

Eisvogel

FlieR- u. Stillgewdsser m. Abbruchkanten u. Steilufern,
(vegetationsfreien Steilwénden aus Lehm o. Sand in selbst
gegrabenen Brutrohren); Nahrungshabitat: kleinfischreiche
Gewésser m. guten Sichtverhaltnissen u. berhdngenden
Asten (Ansitz-warten); auBerhalb der Brutzeit auch an
Gewassern fernab d. Brutgebiete, auch in
Siedlungsbereichen; Brutplatze: Brutréhren an
Gewaéssersteilwénden,  Wurzelteller  v.  umgestirzten
B&umen, kinstliche Nisthdhlen

ja*

nein

Feldlerche

Charakterart d. offenen Feldflur;  reich strukturiertes
Ackerland, extensiv genutzte Grunlander u. Brachen sowie
groRere Heidegebiete; Neststandort: Bodenmulde in kurzer,
liickiger Vegetation

ja*

nein

Feldschwirl

gebiischreiche,  feuchte  Extensivgriinlander,  groRere
Waldlichtungen, grasreiche Heidegebiete,
Verlandungszonen v. Gewassern, seltener: Getreidefelder
Neststandort: in Bodenn&he o. unmittelbar am Boden in
Pflanzenhorsten (z.B. Heidekraut, Pfeifengras,
Rasenschmiele)

ja

nein

Feldsperling

halboffene Agrarlandschaften m. hohem Grinlandanteil,
Obstwiesen, Feldgehdlzen u. Waldréndern; auch Obst- u.
Gemiisegdrten o. Parkanlagen in Randbereichen landlicher
Siedlungen; meidet das Innere von Stadten; sehr
brutplatztreu; nistet gelegentlich in  kolonieartigen
Ansammlungen; Hohlenbriter (Specht- o. Faulhdhlen,
Gebdudenischen, auch Nistkésten); Brutzeit: April bis
August (bis zu drei, selten sogar vier Bruten mdglich);
Nahrung: Sdmereien, Getreidekdrner u. Kleinere Insekten

ja*

nein

Fischadler

waldreiche Seenlandschaften, Flussauen, Kiistenregionen;
kommt in NRW nur als Durchzugler vor

ja*

nein

Flussregenpfeifer

sandige 0. kiesige Ufer groRerer Flusse,
Uberschwemmungsflachen,  heute  meist:  Sand- u.
Kiesabgrabungen, Klérteiche

ja*

nein

Gartenrotschwanz

Randbereiche  groRerer  Heidelandschaften,  sandige
Altkiefernbestédnde, lichte aufgelockerte Altholzbesténde,
alte Weidenauwélder, Hecken m. alten Uberhéltern in
halboffenen Agrarlandschaften, Feldgehdlze, Hofgeholze,
Streuobstwiesen, Alleen, Kopfweidenreihen in
Grunlandbereichen,  Parks, Grunanlagen m. altem
Baumbestand, Kleingérten, Obstgarten;  gehdlzreiche
Einfamilienhaussiedlungen; Halbhohlen- u. Freibriter in
Baumen, ersatzweise auch geb&udenischen o. Nistkésten, in
trockenen Waldpartien auch Bodenbrut, Brutzeit: Mitte
April bis Mitte Juni; Langstreckenzieher.

ja*

nein
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Deutscher Name

Lebensraumanspriiche X234

Vorkommen im
UG kann
ausgeschlossen
werden?

Maogliche
Konflikte?

Fortsetzung Vogel

Graureiher

nahezu alle Lebensraume d. Kulturlandschaft kombiniert mit
offenen Feldfluren (z.B. frisches bis feuchtes Griinland o.
Ackerland) u. Gewésser; Koloniebruter (Nester auf B&umen,
v.a. Fichten, Kiefern, Larchen)

ja*

nein

Grauspecht

besiedelt alte, strukturreiche Laub- u. Mischwalder (v.a. alte
Buchenwalder), auch: ausgedehnte  Waldbereiche;
Nahrungshabitat: strukturreiche Waldrander mit hohem
Anteil offener Flachen (Lichtungen, Freifl&chen)

ja*

nein

Habicht

Kulturlandschaften mit  Wechsel v.  geschlossenen
Waldgebieten, Waldinseln,  Feldgehdlzen; Bruthabitate:
Waldinseln (> 1-2 ha), alter Baumbestand, vorzugsweise mit
freier Anflugmdglichkeit (Schneisen), hohe Baume (z.B.
Ldrche, Fichte, Kiefer oder Rotbuche)

ja*

nein

Haussperling

Als Kulturfolger oft in dorflichen- u. stadtischen Siedlungen
u. Parks, sowie in anderen stédtische Grunanlagen, Auch an
Einzelgebduden in d. freien Landschaft; Nistplatz: Nischen
u. Hohlen an Gebduden, an Fels-o. Erdwénden;
Hohlenbriiter, Koloniebriter; Brutgeschéft: Ende Mérz bis
Anfang Juni

Maogl. Nutzung
als
Nahrungshabitat

nein

Heidelerche

sonnenexponierte, trockensandige, vegetationsarme Flachen
in halboffenen Landschaftsrdumen (z.B. Heidegebiete,
Trockenrasen, lockere Kiefern- u. Eichen-Birkenwalder),
auch: Kahlschldge, Windwurfflachen, trockene Waldrénder

ja

nein

Kiebitz

Charaktervogel offener Griinlandgebiete; bevorzugt feuchte,
extensiv genutzte Wiesen u. Weiden, Ackerland;
Neststandorte: offene u. kurze VVegetationsstrukturen

ja*

nein

Kleinspecht

Besiedelt parkartige o. lichte Laub- u. Mischwaélder, Weich-
u. Hartholzauen, feuchte Erlen- u. Hain-buchenwalder mit
hohem Anteil an Alt- u. Totholz, im Siedlungsbereich,
strukturreiche Parkanlagen, alte Villen- u. Hausgérten sowie
in Obstgérten mit altem Baumbestand; in dichten,
geschlossenen Wéldern hdchstens in Randbereichen Dar(iber
hinaus erscheint er Nisthdhle wird in totem oder morschem
Holz, bevorzugt in Weichhélzern (v.a. Pappeln, Weiden)

ja

nein

Kormoran

Besiedelt grofle Flisse u. groRere stehende Gewdasser (z.B.
Baggerseen, grofRere Teichkomplexe); Nester auf héheren
Baumen auf Inseln o. an stérungsfreien Gewadsserufern
(Koloniebriter)

ja*

nein

Kranich

feuchte Nieder- u. Hochmoore, Bruchwalder, Simpfe;
Rastgebiete: weitrdumige, offene Moor- u.
Heidelandschaften, grordumige Bérdelandschaften

ja*

nein

Kuckuck

Kommt in fast allen Lebensrdumen vor, bevorzugt
Parklandschaften, Heide- u. Moorgebiete, lichte Walder,
Siedlungsrander u. Industriebrachen; Brutschmarotzer
(Eiablage in fremdes Nest bestimmter Singvogelarten),
Bevorzugte Wirte: Teich- u. Sumpfrohsénger, Bachstelze,
Neuntoter, Heckenbraunelle, Rotkehlchen, Grasmiicken,
Pieper, Rotschwénze; Zugvogel; Brutzeit: Ende April bis
Juli, Spétestens im September sind die letzten Jungen
flugge; Nahrungsspezialisten, fressen vor allem behaarte
Schmetterlingsraupen u. grélRere Insekten.

ja*

nein

Maéusebussard

nahezu alle Lebensraume d. Kulturlandschaft m. geeigneten
Baumbesténden (Brutplatz), Randbereiche v. Waldgebieten,
Feldgehdlze, Baumgruppen u. Einzelbdume; Jagdgebiet:
Offenlandbereiche

ja*

nein
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ASP: 2. Anderung B-Plan 85 in Rosrath
Stand: 24.03.2015

Vorkommen im

. 1234 UG kann Magliche
Deutscher Name Lebensraumanspriiche ausgeschlossen  Konflikte?
werden?
Fortsetzung Vogel
Mehlschwalbe Kulturfolger ~ in  menschlichen  Siedlungsbereichen; ja* nein

Koloniebrdter; frei stehende, groRe u. mehrstdckige Einzel-
gebéude in Dorfern u. Stadten; Nester an Geb&udeauBen-
wanden (Dachunterkante), Giebel-, Balkon- u. Fensternisch-
en o. unter Mauervorspriingen; Nahrungsflachen: brutplatz-
nahe, insektenreiche Gewasser u. offene Agrarlandschaften

Mittelspecht Charakterart eichenreicher Laubwélder (> 30 ha v.a. Eichen- ja* nein
Hainbuchenwalder, Buchen-Eichenwalder), Erlenwalder u.
Hartholzauen an  Flussen. Auf alte, grobborkige
Baumbesténde u. Totholz angewiesen

Nachtigall gebischreiche Rénder v. Laub- u. Mischwaldern, ja* nein
Feldgehdlze, Gebiische, Hecken, naturnahe Parkanlagen u.
Damme; Nahe zu Gewassern, Feuchtgebieten o. Auen;
ausgepragte Krautschicht zur Nestanlage, Nahrungssuche u.
fur die Jungenaufzucht wichtig

Neuntoter Typische Heckenart der halboffenen, reich strukturierten ja* nein
Kulturlandschaft m. aufgelockertem Gebiischbestand,
Einzelbdumen u. insektenreichen Ruderal- u.

Saumstrukturen; bewohnt Heckenlandschaften m. Wiesen u.
Weiden, trockene Magerrasen, gebiischreiche Feuchtgebiete,
groBere Windwurfflachen in Waldgebieten

Orpheusspotter Kommt in NRW hauptsdchlich an offenen, geblschreichen ja* nein
u. trockenen Standorten wie Ginsterheiden, Sandgruben vor
Rauchschwalbe Charakterart fur eine extensiv genutzte, bauerliche Kultur- ja* nein

landschaft; Nester: in Gebduden m. Einflugmdglichkeiten
(z.B. Viehstalle, Scheunen, Hofgebédude)

Rotmilan offene, reich gegliederte Landschaften m. Feldgehdlzen u. ja* nein
Waldern; Nahrungshabitate: Agrarflachen m.
Nutzungsmosaik aus Wiesen u. Ackern; Brutplatz: meist in
lichten Altholz-bestdnden, an Waldréndern, auch in
kleineren Feldgehdlzen (> 1-3 ha)

Schleiereule Kulturfolger in halboffenen Landschaften, mit Kontakt zu ja* nein

menschlichen Siedlungsbereichen; bewohnt Gebdude in
Einzellagen, Dorfern u. Kleinstadten; Jagdgebiete:
Viehweiden, Wiesen, Acker, Randbereiche v. Wegen,
Strafen, Graben u. Brachen aufgesucht;
Nistplatz/Tagesruhesitz: stérungsarme, dunkle, gerdumige
Nischen in Gebduden, m. freiem An- u. Abflug (z.B.
Dachbdden, Scheunen, Taubenschldge, Kirchtlirme)

Schwarzkehlchen magere  Offenlandbereiche m. kleinen  Gebuschen, ja* nein
Hochstauden,  strukturreichen  Saumen u.  Gréaben,
Grinlandflachen, Moore, Heiden, Brach- u. Ruderalflachen;
wichtig: hohere Einzelstrukturen als Sitz- u. Singwarte,
kurzrasige u. vegetationsarme Flchen zum Nahrungserwerb

Schwarzspecht ausgedehnte Waldgebiete (v.a. alte Buchenwdlder m. ja* nein
Fichten- bzw. Kiefernbestdnden), auch in Feldgehdlzen;
wichtig: hoher Totholzanteil, vermodernde Baumstiimpfe,
glattrindige, astfreie Brut- u. Schlafbdume mit freiem Anflug

Sperber abwechslungsreiche, gehélzreiche Kulturlandschaften m. ja* nein
ausreichendem Nahrungsangebot (Kleinvogel), halboffene
Parklandschaften m. kleinen Waldinseln, Feldgehélzen u.
Gebischen, im Siedlungsbereich auch in m. Fichten
bestandenen Parkanlagen u. Friedhdfen; Brutplétze: meist in
Nadelbaumbestanden (v.a. dichte Fichtenparzellen), reine
Laubwadlder werden kaum besiedelt

Teichrohrsanger Gebunden an Schilfréhrichtbestdnde an Fluss- u. Seeufern, ja* nein
Altwéssern o. Sumpfen, in d. Kulturlandschaft auch an
schilfgesdumten ~ Grdben, Teichen u. renaturierten
Abgrabungsgewassern; Besiedeln Schilfbestinde > 20 m?
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Deutscher Name

Lebensraumanspriiche X234

Vorkommen im
UG kann
ausgeschlossen
werden?

Maogliche
Konflikte?

Fortsetzung Vogel

Turmfalke

offene  strukturreiche  Kulturlandschaften, oft nahe
menschlicher  Siedlungen, auch in groflen Stadten;
Nahrungsgebiete:  Flachen m. niedriger Vegetation
(Dauergriinland, Acker, Brachen); Brutplitze: Felsnischen,
Halbhohlen an naturlichen Felswénden, Steinbriichen o.
Gebauden (z.B. an Hochhdusern, Scheunen, Ruinen,
Briicken), auch: alte Krahennester in Baumen, Nistkésten;
meidet geschlossene Waldgebiete

ja*

nein

Turteltaube

Urspringlich  Bewohner d. Steppen- u. Waldsteppen,
bevorzugt offene bis halboffene Parklandschaften m.
Wechsel aus Agrarflachen u. Gehdlzen; Brutplatze: meist in
Feldgehdlzen, baumreichen Hecken u. Gebiischen, an
gebiischreichen Waldrandern o. in lichten Laub- u.
Mischwaldern, nur selten im Siedlungsbereich in
verwilderten Gérten, gréReren Obstgarten, Parkanlagen o.
Friedhofen; Nahrungshabitate: Ackerfléchen,
Grunlandflachen u. schutter bewachsene Ackerbrachen;
Neststandort: Strducher 0. Bdume (in 1-5 m Héhe)

ja*

nein

Wachtelkénig

offene bis halboffene Niederungslandschaften d. Fluss- u.
Talauen, Niedermoore u. hochwiichsige Feuchtwiesen, auch
in  grofrdumigen  Ackerbaugebieten  (Hellwegbdrde);
Neststandort: Bodenmulden an Standorten m. ausreichender
Deckung

ja

nein

Waldkauz

reich  strukturierte  Kulturlandschaften mit  gutem
Nahrungsangebot; lichte u. liickige Altholzbesténde in Laub-
u. Mischwaldern, Parkanlagen, Garten o. Friedhdéfen, mit
gutem Hohlenangebot; Nistplatz: Baumhdéhlen, auch
Nisthilfen, Dachbdden u. Kirchtiirme; gilt als ausgesprochen
reviertreu

ja*

nein

Waldlaubséanger

altere Hoch- 0. Niederwélder m. geschlossenem Kronendach
u wenig Krautvegetation, tief sitzende Aste (Singwarten),
Naturwélder o. naturnahe Wirtschafstwélder m. Stiel- u.
Traubeneiche, Rot- u. Hainbuche, auch Nadelwaldbesténde,
auch parkartige Habitate in Siedlungen; Neststandort:
Boden, unter altem Gras, Wourzeln, Laubstreu,
Zwergstrauchern, Rankenpflanzen; Brutzeit: Ende April bis
Anfang Juni, 1-2 Jahresbruten

ja*

nein

Waldohreule

halboffene Parklandschaften m. kleinen Feldgehdlzen,
Baumgruppen u. Waldrandern, auch im Siedlungsbereich, in
Parks, Griinanlagen, an Siedlungsréndern; Jagdgebiete:
strukturreiche Offenlandbereiche u. groRere
Waldlichtungen; Nistplatz: alte Nester anderer Vogelarten
(v.a. Rabenkréhe, Elster, Mausebussard, Ringeltaube); kaum
in grinlandarmen Bordelandschaften u. in groReren
geschlossenen Waldgebieten

nein,

mogliche Brut in
Nadelgehdlzen
im UG

ja

Waldschnepfe

bewohnt ausgedehnte, reich gegliederte Waldbestédnde in
Niederungen u. bis in die Hochlagen d. Mittelgebirge,
bevorzugt Auwalder, Eichenhainbuchenwalder,
teilentwasserte Hochmoore m. Birkenaufwuchs,
Laubmischwalder, Erlenbriiche, feuchte Fichtenwalder;
bevorzugt mehrstufige  Waldbestande m. liickigem
Kronenschluss u. strukturreichen Strauch- u Krautschichten,
Waldlichtungen (Wiesen, Moore, Bache, Waldwege, etc.),
Neststandort: Boden m. freier Anflugmdglichkeit, z.B.
Waldlichtungen, Wegrénder; 1-2 Jahresbruten ab Mitte
Mérz bis Mitte August; Kurzstreckenzieher; ddmmerungs- u.
nachtaktiv

ja*

nein
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Deutscher Name

Lebensraumanspriiche %34

Vorkommen im
UG kann
ausgeschlossen
werden?

Mdgliche
Konflikte?

Fortsetzung Vogel

Wasserrralle

dichte Ufer- u. Verlandungszonen m. Réhricht- wu.
Seggenbestdnden an Seen u. Teichen (Wassertiefe bis 20
cm), auch kleinere Schilfstreifen an langsam flieRenden
Gewassern u. Graben; Neststandort: gut versteckt in
Réhricht- o. dichten Seggenbestanden, im Winter auch an
weniger dicht bewachsenen Gewassern
(Gewasser/Uferzonen miissen aber zumindest partiell eisfrei
bleiben)

ja*

nein

Wendehals

lange Zeit eine Charakterart reich strukturierter Kultur-
landschaften: alte, strukturreiche Obstwiesen, Géarten, baum-
reiche Parklandschaften m. Alleen u. Feldgehdlzen; heute:
nur noch halboffene Heidegebiete, Magerrasen m. liickigem
Baumbestand; briitet in Specht- 0. anderen Baumhéhlen

ja*

nein

Wespenbussard

reich strukturierte, halboffene Landschaften m. alten
Baumbestdnden;  Nahrungsgebiete:  (berwiegend an
Waldrénder, Sdumen, offene Griinlandbereiche (Wiesen u.
Weiden), auch: innerhalb geschlossener Waldgebiete auf
Lichtungen; Neststandort: Laubb&dume (15-20 m Hohe), alte
Horste von anderen Greifvogelarten werden gerne genutzt

ja

nein

Wiesenpieper

offene, baum- u. straucharme feuchte Flachen m. hoheren
Singwarten (z.B. Weidezédune, Straucher), Bodenvegetation
(ausreichend Deckung, aber nicht zu dicht u. zu hoch),
frische bis feuchte Extensiv-Dauergriinlander, Heideflachen
u. Moore, auch: Kahlschlage, Windwurfflachen, Brachen;
Neststandort: am Boden oft an Graben- u. Wegrandern

ja

nein

Ziegenmelker

ausgedehnte, reich strukturierte Heide- u. Moorgebiete,
Kiefern- u. Wacholderheiden, lichte Kiefernwalder
(trockener, sandiger Boden), auch: groRere Laubwalder m.
Kahlschlagen u. Windwurfflachen; Nahrungsflachen: offene
Bereiche (z.B. Waldlichtungen, Schneisen, Wege; Nistplatz:
trocken u. sonnig am Boden, meist vegetationsarme Stellen

ja

nein

Zwergtaucher

stehende Gewdsser m. dichter Verlandungs- bzw.
Schwimmblattvegetation, kleine Teiche, Heideweiher,
Moor-  u.  Feuchtwiesentiimpel,  Abgrabungs-  u.
Bergsenkungsgewésser, Klarteiche, FlieBgewasser m.
geringer FlieBgeschwindigkeit

ja*

nein

Amphibien

Geburtshelferkréte

In NRW vor allem Steinbriiche u. Tongruben in
Mittelgebirgslagen, in  Siedlungsbereichen auch auf
Industriebrachen; Laichgewasser: sommerwarme Lachen u.
Flachgewésser, Timpel u. Weiher, sommerkihle, tiefe
Abgrabungsgewadsser, auch beruhigte Abschnitte kleinerer
FlieRgewasser;  Sommerlebensraum:  sonnenexponierte
Bdschungen, Geroll- u. Blockschutthalden auf
Abgrabungsflachen, Lesesteinmauern o. Steinhaufen, nahe
der Absetzgewasser; Winterquartiere: Kleinsaugerbauten o.
selbst gegrabene Erdhéhlen

ja*

nein

Gelbbauchunke

naturnahe Flussauen, Schleddentéler, Sand- u. Kiesab-
grabungen, Steinbriiche, Truppeniibungsplatze; Laich-
gewasser: meist vegetationslose, fischfreie u. von lehmigen
Sedimenten  getribte  sonnenexponierte  Klein-  u.
Kleinstgewésser  (z.B.  Wasserlachen, Pflitzen oder
wassergeflllte Wagenspuren; oft nur tempordr Wasser
fuhrend), zeitweise durchflossene Bachkolke, Quelltimpel,
Uberschwemmungstiimpel (Auen o. Wildschweinsuhlen);
Landlebensraum: lichte Feuchtwélder, Réhrichte, Wiesen,
Weiden, Felder

ja*

nein
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Deutscher Name

Lebensraumanspriiche %34

Vorkommen im
UG kann
ausgeschlossen
werden?

Mdgliche
Konflikte?

Fortsetzung Amphibien

Kammmolch

typische Offenlandart der Niederungslandschaften v. Fluss-
u. Bachauen an offenen Augewdssern (z.B. Altarmen), auch
in Kies-, Sand- u. Tonabgrabungen in Flussauen,
Steinbriichen, in Mittelgebirgslagen auch in groRen,
feuchtwarmen  Waldbereichen m.  vegetationsreichen
Stillgewassern, auch als Frihbesiedler an neu angelegten
Gewasser; meist ausgepragte Ufer- u.
Unterwasservegetation, geringe Beschattung, i. d. Regel
fischfrei; Landlebensraum: feuchte Laub- u. Mischwalder,
Gebische, Hecken u. Gérten nahe d. Laichgewasser

ja*

nein

Kleiner Wasserfrosch

Erlenbruchwadlder, Moore, feuchte Heiden, sumpfige Wiesen
u. Weiden, gewasserreiche Waldgebiete; Laichgewasser:
moorige u. sumpfige Wiesen- u. Waldweiher, Teiche,
Graben, Bruchgewésser, Randbereiche groRerer Gewasser,
seltener: groRere Seen, Abgrabungsgewasser, Flisse, im
Siedlungsbereich an Gartengewassern; vor allem: kleinere,
sonnenexponierte, fischfreie néhrstoffarme u.
vegetationsreiche Gewasser

ja*

nein

Kreuzkrote

Pionierart offener Auenlandschaften vegetationsarmer,
trockenwarmer Standorte m. lockeren, meist sandigen
Bdden; heute vor allem: Abgrabungsflachen in d. Flussauen
(z.B. Braunkohle, Locker- u. Festgesteinabgrabungen);
auch: Industriebrachen, Bergehalden, GroRbaustellen;
Laichgewadsser:  oft nur tempordr  wasserfihrende,
vegetationslose, fischfreie, sonnenexponierte Flach- u.
Kleingewasser (Uberschwemmungstiimpel, Pflitzen,
Lachen, Heideweiher)

ja

nein

Reptilien

Schlingnatter

strukturreiche Lebensrdumen mit Wechsel v. Einzel-
b&umen, lockeren Geholzgruppen,  grasigen  u.
vegetationsfreien Flachen; lockere u. trockene Substrate
(Sandbdden, besonnte Hanglagen m. Steinschutt u.
Felspartien); heute: Heidegebiete, trockene Randbereiche v.
Mooren, warmebegiinstigte Hanglagen, Halbtrocken- u.
Trockenrasen, Gerollhalden, felsige Bdschungen,
aufgelockerte steinige Waldrénder, auch: Steinbriiche, alte
Gemaéuer, stidexponierte StraRenbdschungen u.
Eisenbahnddmme, Trassen v. Hochspannungs-leitungen;
Winterquartiere: frostfreie, trockene Erdldcher, Felsspalten
0. Trocken- u. Lese-steinmauern

ja

nein

Zauneidechse

reich strukturierte, offene Lebensrdume (klein-rdumiges
Mosaik vegetationsfreier u. grasiger Flachen, Gehdlze,
verbuschte Bereiche u. krautige Hochstaudenfluren),
ausgedehnte Binnendlnen- u. Uferbereiche entlang v.
Flussen, Heidegebiete, Halbtrocken- u. Trockenrasen,
sonnenexponierten Waldrander, Feldraine u. Bdschungen,
Eisenbahnddmme, Stralenbdschungen, Steinbriiche, Sand-
u. Kiesgruben o. Industriebrachen, Brutplatz: Stand-orte m.
lockeren,  sandigen  Substraten  u.  ausreichender
Bodenfeuchte

ja*

nein
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Fortsetzung Tab. 4

Deutscher Name

Lebensraumanspriiche %34

Vorkommen im

UG kann Maogliche
ausgeschlossen  Konflikte?
werden?

Libellen

Asiatische Keiljungfer

Urspriinglich Bewohner d. Mittel- u. Unterlaufe groRer,
mdandrierender Flissen; heute auch in Buhnenfeldern,
Hafenbecken  u. Kandlen;  geeignete  Standorte:
stromungsarme  Buchten 0.  Gleithangzonen, m.
strandéhnlichen Uferbereichen u. sauberem Wasser; Flugzeit
ca. von Anfang Juni bis Ende August (selten bis Oktober);
Eiablage in langsam stromenden Gewasserabschnitten auf d.
Wasseroberflache; Larvenentwicklung tber zwei bis drei
Jahre im sandigen, lehmigen o. schlammigen Bereichen d.
Gewassersohle; Emergenz ab Ende Mai/Anfang Juni
oberhalb d. Spiilsaums direkt auf dem Boden

ja* nein

Erl&uterungen:
LANUV (2010)

2 SUDBECK, et al. (2005)

s KRAPP et al. (2011)

* AK AMPHIBIEN UND REPTILIEN NRW (2011)
*aufgrund fehlender arttypischer Lebensraumstrukturen

11.2. ASP-Prifprotokolle zum Vorhaben und zu den einzelnen betroffenen Arten

s. folgende Seiten

Ingenieurbiro I. Rietmann, 53639 Kdnigswinter-Uthweiler

35



